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Warszawa, dnia 12 grudnia 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4220.1130.2025.1P2

Waéjt Gminy Teresin

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2025 1. poz. 1691, zwanej dalej ,,Kpa”) oraz art. 64 ust. 3, 3ai 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. 22024 r. poz. 1112, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”), po analizie wniosku Wéjta Gminy
Teresin z dnia 22 sierpnia 2025 r., znak: MIS.6220.8.2025 (data dorgczenia do tutejszego organu
— 27 sierpnia 2025r.), o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
na §rodowisko dla przedsiewzigcia pn.: ,, Budowa zakladu produkcyjnego wraz z niezbgdnymi obiektami
i infrastrukturq techniczna na dz. nr ewid. 140/10 i 140/11, obreb ewidencyjny Teresin Gaj”, gmina
Teresin,

wyrazam opinie, Ze

. nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsigwzigcia
na srodowisko;

. istnieje konieczno$¢ okreSlenia w decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw

Iub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 005, tj.:

1. Zastosowaé Regeneracyjny Dopalacz Termiczny o skuteczno$ci redukcji LZO min 98%.

2. Bezpodrednio przed podjeciem prac zwiazanych z realizacja inwestycji nalezy dokonaé kontroli
terenu pod katem wystepowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepisow
z zakresu ochrony gatunkowej. Kontrole nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty lub specjalistéw posiadajacych wiedze z zakresu nauk przyrodniczych. W przypadku
identyfikacji gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokonaé analizy przepisow oraz uzyskaé
decyzje zwalniajacg z zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

3. Prace budowlane nalezy rozpoczaé poza okresem legowym ptakéw (tj. z wylaczeniem okresu
od | marca do | wrze$nia) lub w tym okresie pod nadzorem specjalisty posiadajacego widzg
z zakresu ornitologii, po wczesniejszej opinii ornitologicznej o braku legow.

4. Drzewa pozostajace w bezposrednim sasiedztwie terenu realizacji inwestycji nalezy zabezpieczy¢
przed uszkodzeniami zgodnie ze sztukg ogrodnicza.

5. Przed rozpoczeciem robot oraz w ich trakcie nalezy kontrolowaé teren budowy pod katem
obecnosci zwierzat i umozliwi¢ im ucieczke lub przeniesé je poza teren budowy w bezpieczne
dla nich miejsce. Przeniesienie gatunkéw nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym,
z zastosowaniem przepisow odrgbnych.

6. Wszelkie ,putapki” (np. glgbokie wykopy) starannie zabezpieczyé przed wpadaniem i uwigzieniem
w nich drobnych zwierzat. Termin, lokalizacje i spos6b wykonania zabezpieczen doprecyzuje
nadzér przyrodniczy koordynujacy cato$¢ prac zabezpieczajgcych, po uwzglednieniu
uwarunkowan lokalnych, wystepujacych na gruncie.



7. Przed zasypaniem wykopow przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzi¢ ich dno pod katem
obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowaé je poza teren budowy,
z zastosowaniem przepiséw odrebnych.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem™) dorgczono wniosek Woéjta Gminy Teresin o wydanie opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu
o oddzialywaniu na srodowisko dla ww. przedsiewziecia wraz z wymagana dokumentacjg.

Planowane przedsigwziecie polegato bedzie na budowie zaktadu produkcyjnego wraz z niezbednymi
obiektami i infrastrukturg towarzyszaca na dziatkach o nr ew.: 140/10 i 140/11 potozonych w obrgbie
0026 Teresin Gaj, gmina Teresin. Powierzchnia ww. dziatek wynosi 27 140,00 m* (2,714 ha).
Otoczenie terenu inwestycji stanowia:

— od strony p6inocnej — teren laséw;

— od strony zachodniej — grunty rolne, za ktdra znajduje sie droga oraz tereny rolne;

— od strony potudniowej - grunty rolne;

— od strony wschodniej — dziatka zabudowana, na ktérej prowadzona jest dziatalno$é

gospodarcza,

Z przedlozonej dokumentacji wynika, Ze najblizsze tereny zabudowy mieszkaniowej zlokalizowane
sa w odleglosci okoto 80 m na pétnocny - wschod od granic terenu inwestycji.
W ramach realizacji inwestycji przewiduje si¢ budowe:
1. Budynku produkcyjno-magazynowego, w ktérym wydzielone zostang:

~  hala produkeyjna;

— hala magazynowa;

— magazyn ADR;

— pomieszczenia przy produkcji;

— biura;

— kottownia;
2. Wiaty na odpady niebezpieczne i na odpady opakowaniowe.
3. Bezodptywowego zbiornika na $cieki.
4. Podziemnego zbiornika retencyjnego.
5. Zbiornika ppoz.
6. Dedykowanych miejsc utwardzonych (ustawienie pojemnikéw oraz prasokontenerdw na odpady).
7. Powierzchni utwardzonych, w tym drég i miejsc parkingowych o tacznej powierzchni do 6 000 m2.
8. Infrastruktury towarzyszacej.
W zwigzku z budowa powierzchni utwardzonych przewiduje si¢ wykonanie do 60 miejsc postojowych
dla samochodéw osobowych i do 6 miejsc postojowych dla samochodéw cigzarowych. W miejscu
kolizji projektowanej drogi z istniejacym rowem wybudowany zostanie przepust o srednicy
zapewniajacej swobodny przeptyw wody.
Projektowany zaklad prowadzit bgdzie operacje technologiczne, ktérych celem bedzie wytworzenie folii
opakowaniowych mono i wielowarstwowej dla wielu branz (w wigkszo$ci spozywczej).
Produkcja polegala bedzie na zadrukowaniu technologia fleksodruku materiatéw elastycznych zgodnie
ze zleceniem klienta,
Podczas drukowania nanoszone sa rozpuszczalnikowe farby szybkoschngce na bazie NC/PU.
Utrwalanie farb drukarskich odbywa si¢ na maszynie drukujacej poprzez odparowanie zawartych
w farbach rozpuszczalnikéw. Zaklad stosuje: farby drukarskie, lakiery, rozpuszczalniki, dodatki
(w procesie druku) oraz Nylosolv A (w procesie przygotowania klisz fotopolimerowych). Zadrukowane
podtoza (typu folia, papier) sklejane (laminowane) sg z innymi materialami elastycznymi z uzyciem
poliuretanowych klejow w technologii laminacji rozpuszczalnikowej i bezrozpuszczalnikowej.
Procesy przygotowania form drukarskich oraz mycia maszyn drukarskich sa czgscia procesu
technologicznego a czas ich realizacji trwa od kilku do kilkunastu minut.
Funkcjonowanie projektowane;j instalacji wiagze sie z emisja do powietrza zanieczyszczen emitowanych
w wyniku prowadzenia proceséw nadruku na materiatach opakowaniowych. Powstajaca emisja,



odprowa’ jzane bedzie przez instalacje wyciggows i doprowadzana bedzie do Regeneracyjnego
Dopalac za Termicznego o sprawnosci 98%.

Wewngtrz hali produkcyjnej umieszczone zostang maszyny i urzadzenia technologiczne stanowigce
pierW,otne zrédia hatasu. Z przeprowadzonej symulacji rozprzestrzeniania hatasu emitowanego
w ‘zwiazku z eksploatacjg analizowanego przedsiewziecia wynika, ze bedg zachowane beda
dgspuszczalne poziomy hatasu.

P{owstajape na terenie zakfadu $cieki przemystowe beda odprowadzane do szczelnego, podziemnego
zbjornika na nieczystosci piynne. Wody opadowe z dachéw oraz terendéw utwardzonych zakladu
za pomocg systemu wewnatrzzakladowej kanalizacji deszczowej, po wczesniejszym podczyszczaniu
w separatorze substancji ropopochodnych i osadniku beda odprowadzane do zbiornika retencyjnego.
Wytworzone w procesie technologicznym odpady niebezpieczne magazynowane bedg w wiacie
magazynowej posiadajgcej szczelng posadzke i zabezpieczonej przed dostepem osob trzecich. Odpady
beda magazynowane w specjalnych pojemnikach przystosowanych do przechowywania danego rodzaju
odpadéw. Odpady inne niz niebezpieczne i oboj¢tne magazynowane bedg w wyznaczonych miejscach
w odpowiednich pojemnikach.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6Zn. zm., zwanej dalej
»uoop”).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony
siedlisk Kampinoska oraz obszar specjainej ochrony ptakéw Kampinoska Dolina Wisty PLC140001
zlokalizowany w odlegtosci okoto 8,7 km od planowanej inwestycji.

Obecnie teren dzialek inwestycyjnych prawie w catosci wykorzystywany jest rolniczo do produkcji
roslinnej. Jedynie w niewielkiej czgsci (waski pas biegnacy wzdhuz pétnocnej i wschodniej granicy
dziatki o nr ew. 140/10 oraz waski pas sgsiadujacy z rowem przecinajacym dziatka o nr ew. 140/11
oraz na granicy dziatek o nr ew. 140/11 i 140/12) teren inwestycji porosniety jest roslinnoécia trawiasta
i pospolitymi gatunkami skrajow pél, takimi jak: perz, kupkéwka pospolita, mietlica zbozowa, smiatek
darniowy, wiechlina roczna, zycica wielokwiatowa i trwala, rajgras wyniosly, wyczyniec takowy
oraz pospolite gatunki skrajéw pol, laséw i lak takie jak: wrotycz, dziurawiec pospolity, pokrzywa
zwyczajna, podagrycznik zwyczajny, komosa zwyczajna, bylica zwyczajna, zéttlica, ostrozen polny,
trzcina pospolita, turzyca oraz mozga trzcinowata. W pasach tych réwniez wystepujg pojedyncze
kilkuletnie drzewa i krzewy, ktére wyrosly w skutek samosiewu z terenéw sgsiednich — lesnych
i zadrzewionych, gdzie wyr6zni¢ mozna takie gatunki jak: brzoza, dab, robinia, kion, orzech wioski,
grab, glég, bez czarny, wierzby, czeremcha oraz sliwa tarnina. Teren inwestycji jest wykorzystywany
przez ptaki gtownie jako miejsce postoju i odpoczynku na trasie przelotu. Z racji niskiej
bioréznorodnosci terenu oraz obecnego sposobu wykorzystania (pole uprawne) jest on sporadycznie
wykorzystywany jako miejsce zerowania. W trakcie wizji nie stwierdzono na terenie inwestycji miejsc
gniazdowania, lggédw oraz rozrodu. Na terenie inwestycji nie wystepuja zadne gatunki prawnie
chronione. Analizowany teren moze potencjalnie by¢ miejscem zerowania ptakéw szponiastych.
W trakcie obserwacji terenu dziatek i okolicy zarejestrowano pojedyncze przypadki odpoczywania
i zerowania ptakéw, w szczegdlnodci zieby, bogatki, kosa, dzieciota duzego, dzworica, trznadla,
pierwiosnka, kapturki oraz kopciuszka, sikory ubogiej, pelzacza, mazurka, potrzeszcza, sosndéwki,
kowalika, czyza, szpaka, pliszki siwej i z6ltej oraz przelatujacego myszotowa zwyczajnego, dymowki,
oknéwki, sroki, gawrona, wrony siwej. Ptaki i owady bez wiekszych przeszkéd bgda nadal
wykorzystywaé teren inwestycji w celu przemieszczania si¢. Ptaki nadal beda swobodnie korzystac
z powierzchni zajetej pod realizacj¢ inwestycji znajdujac miejsca odpoczynku i zerowe lub legowe.
Poza przecinajacym dziatke o nr ew. 140/11 rowem melioracyjnym, bezposrednio na terenie inwestycji
brak jest obszaréw dogodnych do bytowania ptazéw i gadéw — to intensywnie uzytkowane pola
uprawne. Brak tu zbiornikéw wodnych i terenéw podmoklych. Na terenie inwestycji oraz w jej
najblizszym otoczeniu nie zidentyfikowano wystgpowania plazéw ani gadéw. W trakcie wizji
terenowych nie zaobserwowano zadnego przedstawiciela ssakéw. Z uwagi na obecnos¢ w sgsiedztwie
duzych obszaréw lesnych oraz rolnych w sgsiedztwie inwestycji mogg wystgpowac nastepujace gatunki
ssakow: lis, jenot, borsuk, sarna, dzik, jelen, zajac, krélik, kuna domowa, nornik.

Biorac pod uwage zakres i stopien przeksztalcenia miejsca inwestycji oraz jego otoczenia uznano,
2e nalozenie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko ze wzgledu
na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, Realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji



nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywal na przedmioty ochrony i integralnos¢ ot szZaréw:
Kampinoska Dolina Wisty PLH140029 i Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 oraz na sj 0jnosé
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w 517080b
istotny do zwigkszenia wrazliwosci elementow $rodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejsz’enia
réznorodnosci biologicznej terenu.
Jednoczesnie, uwzgledniajac lokalizacje i charakterystyke inwestycji tutejszy organ wskazat
na koniecznosé okreélenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw majacych na celuw
zapewnienie realizacji przedsigwzigcia z poszanowaniem prawa oraz Z uwzglednieniem wartosci
przyrodniczych obszaru inwestycji i jej oddziatywania.
Na terenie przedmiotowego przedsigwzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystgpowania gatunkow objetych ochrong. Zgodnie z przepisami uoop oraz przepisami rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U.
22022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg
zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony
$rodowiska mogg wydaé decyzjg zezwalajgca na czynnosci podlegajgce zakazom, W trybie
i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska migdzy innymi moze
zezwolié na obszarze swojego dzialania na odstgpstwa od zakazéw: niszczenia siedlisk lub ostoi,
bedacych obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkéw
zwierzat  podlegajacych  ochronie oraz niszczenia  gniazd W stosunku _do __ gatunkéw
ptakéw objetych czgsciowa i Scistg ochrona.
Zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat gatunkéw objetych ochrong
moze byé wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sg szkodliwe
dla zachowania we wiasciwym stanie ochrony dziko wystgpujacych populacji chronionych gatunkéw
zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop,
tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza
zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezb¢dne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowa populacii, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw, albo do celéw dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5. umozliwia, w Scile kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybéw oraz chwytanie, pozyskiwanie fub
przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6. w przypadku gatunkéw objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakow oraz gatunkow wymienionych
w zalaczniku 1V dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogow
zwiazanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub
7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony lub
koniecznych wymogéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spolecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska.
Przywotane wyzej przepisy sa szczegélnie rygorystyczne wobec gatunkéw objetych ochrong Scista,
gatunkéw ptakow oraz gatunkow wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG
z dnia2l maja 1992r. w'sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.
Tu zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty
1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop,
w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk
lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania
(art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz
schroniefi ptakow objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-5 wskazano powyzej). Wnikliwa analiza mozliwosci
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realizacji planowanych dzialan w kontekscie przepiséw dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci
uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14
ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin,
zwierzat lub grzybow objgtych ochrong gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

W celu minimalizacji bezposredniego negatywnego oddziatywania inwestydji na gatunki, wprowadzono
warunek prowadzenia robot poza okresem legowym. W celu ograniczenia strat w lokalnych populacjach
gatunkéw zwierzat, spowodowanych realizacja planowanych prac, wprowadzono koniecznosc
przeprowadzenia nadzoru przyrodniczego, ktory bedzie mial na celu kontrole prowadzanych prac
pod katem obecnosci gatunkédw chronionych.

W celu ochrony drzew, pozostajagcych w bezposrednim sasiedztwie terenu realizacji inwestycji,
natozono warunek ich zabezpieczenia przed uszkodzeniami.

W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow
powstalych podczas realizacji inwestycji. Powyzsze warunki ogranicza rowniez $miertelno$¢ zwierzat
na etapie eksploatacji przedsiewziecia.

Wprowadzono warunek nr 1 celem dotrzymania standardéw jakosci powietrza.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo$ wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziccia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony
z wlgczeniami wskazanymi w przedmiotowym przepisie.

Przedstawiajgc swojg opini¢, organ przenalizowal wszystkie aspekty z art. 63 ust. 1 ustawy oos,
jednakze ze wzgledu na charakterystyke przedsiewziecia ograniczyl sie do wykazania w opinii
tych elementéw, ktére majg faktyczne znaczenie dla przedsiewzigcia.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawey od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Zgodnie z utartym orzecznictwem sagdowo-administracyjnym, cho¢ ninigjsza opinia nie jest wigzaca,
to wiazace sg przepisy prawne w niej zawarte odnoszgce si¢ do aspektow srodowiskowych (patrz
m.in. wyrok WSA w Warszawie z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt: IV SA/Wa 1059/21).

POUCZENIE

W zwiazku z art. 141 § 1 Kpa na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje. Zgodnie z art. 142
Kpa postanowienie, na ktére nie stuzy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji.

Od niniejszego postanowienia sprzeciw nie stuzy.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie

Otrzymuja:
1. Adresat — za posrednictwem e-Dorgczen;

2. aa.






