Warszawa, dnia 16 pazdziernika 2023 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE
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Waéjt Gminy Teresin
ul. Zielona 20
96-515 Teresin

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 1., poz. 775, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1094, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 0o0$™), po uwzglednieniu wniosku Wojta Gminy Teresin
z dnia 1 wrzeénia 2023 r., znak: MIS.6220.4.2023, data wptywu do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie w dniu 7 wizesnia 2023 r, o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko, uzupelnionego w dniu
2 pazdziernika 2023 r.,

wyrazam opinie, ze

dla przedsiewzigcia pn.: , Instalacja Fotowoltaiczna Nowe Paski 2 o mocy do 5 MW w obrebie
ewidencyjnym Nowe Paski i Stare Paski w Gminie Teresin”, na dziatkach o nr ew. 94, 98, 99 i 100,
potozonych w obre¢bie Nowe Paski oraz na dziatkach o nr ew. 17, 112 i 20, potoonych w obrebie
Stare Paski, gmina Teresin,

I. nie istnicje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko;
II. istnieje konieczno$¢ okre§lenia w decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach warunkow
lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy oos, tj.:

1. Przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokonaé ogledzin terenu pod katem
wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontekscie przepisow dotyczgcych w szczegodlnosei dziko wystepujacych zwierzat objgtych
ochronag gatunkowa. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody.

2. Bezposrednio przed rozpoczeciem rob6t oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych
prowadzié¢ kontrolg terenu na obecno$é zwierzat, gdy zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy
umozliwié¢ im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta
nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja.

3. Wycinke drzew oraz prace ingerujace w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ poza okresem
legowym ptakéw i rozrodczym plazéw, tj. w terminie od 15 wrzesnia do 15 lutego, lub w tym
okresie pod nadzorem ornitologa 1 herpetologa.

4. Podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczyé wykopy w sposob uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat.

5. Wykaszanie roslinnosci pomiedzy rzedami paneli nalezy wykonywaé po 1 sierpnia i prowadzi¢
je od $rodka farmy w kierunku zewngtrznym.



6. Nalezy pozostawi¢ przeswit wielkogci minimum 10 cm pomiedzy ogrodzeniem, a powierzchnia
gruntu.

7. Do ewentualnego obsiewu terenu nalezy uzy¢ wylacznie rodzimych gatunkéw roslin.

8. Na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowaé powtoki antyrefleksyjne.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynal wniosek Wéjta Gminy
Teresin o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
oraz  okreslenie  zakresu ewentualnego raportu o  oddzialywaniu na  $rodowisko
dla ww. przedsiewzigcia wraz z wymagang dokumentacja. Przedmiotowa dokumentacja zostala
uzupetniona w dniu 2 pazdziernika 2023 r.

Przedsiewziecie znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1336, ze zm.).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Puszcza Kampinoska
PLC140001, zlokalizowany w odlegtosci okoto 5,2 km od planowanej inwestycji.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwziecia (KIP) planowana
inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie dzialek o nr ew. 94, 98, 99 i 100 w obrgbie ewidencyjnym
Nowe Paski oraz na dziatkach o nr ew. 17, 112 1 20 w obrebie Stare Paski w gminie Teresin.

Laczna powierzchnia terenéw przeznaczona pod inwestycjg wynosi okoto 5,09 ha.

W chwili obecnej grunt jest uzytkowany rolniczo w postaci intensywnej upraw roslinnych (pola
uprawne). W sezonie 2022 pola byly uprawiane pod kukurydz¢. Mozna odnotowaé rosliny
towarzyszace uprawom na krawedziach pél i w sasiedztwie drég. Skupienia takich gatunkéw jak
m.in.: chaber btawatek (Centaurea cyanus), mak piaskowy (Papaver agremone), iglica pospolita
(Erodium cicutarium), rumianek pospolity (Matricaria chamomilla), oset (Carduus), pokrzywa
(Urtica), komosa biata (Chenopodium album)babka lancetowata (Plantago lanceolata), nawtoé
(Solidago). Nie odnotowano stanowisk gatunkéw chronionych roslin naczyniowych, grzybéw
i porostéw. W srodkowej czesci dziatki o nr ew. 94 planuje si¢ wycinke istniejacego skupiska drzew.
Na obszarze badanym stwierdzono pospolite gatunki ptakéw: wrobel zwyczajny (Passer domesticus),
s6jka zwyczajna (Garrulus glandarius), stoka zwyczajna (Pica pica), kawka zwyczajna (Corvus
monedula), dzieciot duzy (Dendrocopos major), bazant zwyczajny (Phasianus colchicus), skowronek
(Alauda arvensis) oraz golab sierpowka (Streptopelia decaocto). Jedynym ptakiem szponiastym, ktory
byt obserwowany podczas badaf terenowych byl myszoléw (Buteo buteo). W wyniku badania
stwierdzono bardzo nieliczne wystepowanie ssakow na terenach obszaru przeznaczonego
pod inwestycje m.in.: zajgc szarak (Lepus europaeus), lis (Vulpes vulpes ), samna (Capreolus
capreolus), 108 (Alces) oraz dzik (Sus scrofa).

Teren inwestycji w przewazajgcej czesci odznacza sie antropogenicznym charakterem. Teren
inwestycji to typowy krajobraz rolny. Cechuje go uproszczona struktura przestrzenna i ekologiczna
przy jednoczesnym, intensywnym uzytkowaniu. Ubogie florystycznie siedliska antropogeniczne
w silnym stopniu przeksztatcone. Zbiorowiska mozna zaliczy¢ do klasy zbiorowisk pél uprawnych
oraz terenéw ruderalnych. Charakter i struktura zbiorowisk roslinnych, na terenie inwestycyjnym,
w wysokim stopniu ogranicza potencjalng mozliwo$¢ wystepowania gatunkéw cennych w przysziosci.
Ubogie i proste zbiorowiska w obrebie terenu inwestycji porastajace najpospolitszymi gatunkami
ro$lin, nie wykazuja potencjatu do zajmowania tych gruntéw na gatunki cenne. Uwzgledniajgc niska
wartoéé i wskaznik bioréznorodnoéci zbiorowisk roslinnych, stwierdza sie, ze nie nastapi negatywne
oddziatywanie na wykazang szate roslinng terenu inwestycji. Ponadto przedmiotowa inwestycja
nie wymaga naruszenia i przeksztalcania siedlisk naturalnych, badz polnaturalnych, czy zajecia
siedlisk wrazliwych bedacych potencjalnym miejscem wystgpowania gatunkéw chronionych.
Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pétnaturalnych mogacych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa.
W zwiazku z powyzszym uznano, Ze inwestycja nie bedzie miala negatywnego wplywu
na $rodowisko przyrodnicze oraz ze natozenie obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze nalozone
warunki zminimalizujg oddzialywanie przedsigwzigcia.
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Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsigwzigcia, a takze zalozenia przedstawione
w KIP, w opinii tut. organu, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony i integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym
samym na sp6jnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni
sie w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia wrazliwosci
elementéw srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.

W mys$l art. 64 ust. 3a ustawy o0o$, w sentencji niniejszego postanowienia wskazano na koniecznos¢
okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan) w zakresie
ochrony przyrody.

Z uwagi na lokalizacje inwestycji na terenach rolnych natozono warunek nr 1. Zgodnie z ustawg
o0 ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujgcych
zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca
na czynnodci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawg. W przypadku
gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych w zataczniku
IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory musza by¢ spetnione konieczne wymogi nadrzgdnego interesu publicznego,
w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatann w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny.

W celu ochrony zwierzat wskazano koniecznosé zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow
powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych
wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie
koniecznodci ich przeniesienie w dogodne siedliska. Warunki nr 2, 3, 4 i 5 ogranicza réwniez
$miertelno$¢ zwierzat na etapie eksploatacji przedsigwzigcia.

Sposéb montazu siatki ogrodzeniowej ma na celu umozliwienie swobodnego przemieszczania
si¢ przez teren farmy drobnych zwierzat.

Uzycie do obsiewu rolin rodzimych gatunkéw zapobiegnie niekontrolowanemu rozprzestrzenianiu
si¢ gatunkow obceych 1 inwazyjnych.

Zastosowanie moduléw fotowoltaicznych o powierzchni antyrefleksyjnej zapobiegnie niepozadanemu
efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli, czyli tzw. ol$nieniu (dotyczy ornitofauny).

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw, uwzgledniajac
lacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, wyrazam opini¢ o braku

koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrg¢bnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.
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